PODER JUDICIARIO DA UNIAO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 182 REGIAO
DIRETORIA-GERAL

Ref.: PROAD n® 13740/2024

Cuida-se da realizagao do Pregao Eletronico n® 90008/2025, cujo objeto é “o registro de pregos para
eventual contratacdo de empresa especializada de engenharia para elaboragdo e aprovacdo de projeto
basico e executivo, memoriais, especificacdes, planejamento e planilha orcamentadria com base em
SINAPI, referentes a implantagdo de unidades da Justica do Trabalho localizadas na jurisdicdo do TRT
18”, conforme Edital sob doc. 148.

Sob doc. 342, o pregoeiro manifestou-se acerca dos recursos administrativos interpostos por CNG
SOLUGCOES EM ENGENHARIA LTDA. (doc. 335) e ESCALA LTDA.- ME (doc. 336) em face de decisdo
de julgamento referente a aceitacdo da proposta da empresa CARPLAN ENGENHARIA E PROJETOS
LTDA..

Em analise, 0 pregoeiro opinou pelo conhecimento de ambos os recursos e, no mérito, pela sua
improcedéncia, mantendo a decisdo de aceitacdo da proposta da terceira empresa mencionada.

A Assessoria Juridica da Administragao, por meio do Despacho n? 14/2025 (doc. 347), ressaltou que:

“No doc. 341 a Divisdo de Engenharia rechagou, sob o aspecto técnico, os argumentos
recursais, ratificando a analise detalhada dos documentos da empresa vencedora,
empreendida no doc. 329. Sustentou, ainda, no tocante ao recurso da empresa ESCALA
LTDA. - ME, que a proposta apresentada ostenta desconto superior ao limite de 25%
(vinte e cinco por cento) permitido pelo § 4° do art. 59 da Lei n® 14.133/2021 e que,
concedido prazo para manifestagao da recorrente, esta se limitou a juntar planilhas (doc.
300) que nado comprovaram a exequibilidade dos valores propostos, apresentando as
inconsisténcias relatadas no doc. 305. Por fim, apontou o acerto da equipe técnica em
nao prosseguir na andlise dos demais documentos habilitatérios da recorrente, tendo em
vista a desclassificacdo de sua proposta de precos.

No doc. 342, o Pregoeiro deste Tribunal decidiu pela admissibilidade dos recursos e, no
mérito, pela sua improcedéncia, enfrentando pontualmente os argumentos apresentados
nas pecas recursais, com fundamento nas disposicoes editalicias e nas manifestacoes
técnicas acima referidas. Restou, pois, mantida a decisdao de habilitou e aceitou a
proposta da empresa CARPLAN ENGENHARIA E PROJETOS LTDA. para o referido
pregao eletrdnico.

(..)

O mérito dos recursos apresentados ja foi satisfatoriamente analisado e exaurido pela
Divisao de Engenharia Civil, area técnica competente para a analise técnica da



documentagao constante dos autos, bem como pelo Pregoeiro deste Tribunal, nao
havendo o que ser acrescentado por esta Assessoria, do ponto de vista juridico.”

[grifei]

Por todo o exposto, acolhendo a manifestacdo da Assessoria Juridica da Administracdo e os
fundamentos apresentados pelo Pregoeiro, os quais adoto como razbes de decidir, conheco dos
recursos administrativos interpostos pelas empresas CNG SOLUCOES EM ENGENHARIA LTDA. e
ESCALA LTDA.- ME, por tempestivo e processado na forma legal, para, no mérito, negar-lhe
provimento, mantendo a decisdo do Pregoeiro que habilitou e aceitou a proposta da empresa
CARNPLAN ENGENHARIA E PROJETOS LTDA..

Remetam-se os autos a Secretaria de Licitacdes e Contratos para adocio de providéncias cabiveis,
notadamente o registro junto ao Contecta-TCU da fase atual em que se encontra o pregao.
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