P.A. N° 960/2024

Cuidam os autos, neste momento, da apreciagdo dos recursos
administrativos interpostos pelas licitantes AFEL ENGENHARIA E SERVICOS
LTDA. E HABIL COMERCIO E SERVIGOS DE REFORMAS E MANUTENGAO
PREDIAL LTDA. contra decisdo de julgamento da Pregoeira referente ao Pregao
Eletrénico n® 90061/2024, cujo objeto é a contratacdo de empresa para contratagao
de empresa especializada para a prestacado de servigos técnicos, continuados e sob
demanda, em operagao e controle, movimentacdo, adequagao e adaptacdo de
elementos dos sistemas, suporte técnico de engenharia, manutencdes preditiva,
preventiva e corretiva nos sistemas de refrigeracdo e de exaustdo do Complexo

Trabalhista de Goiania, conforme especificacdes técnicas e condi¢des constantes no

PODER JUDICIARIO DA UNIAO )
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 182 REGIAO
SECRETARIA DE LICITACOES E CONTRATOS

Manifestagcdo da Pregoeira desta Corte em
face dos Recursos Administrativos interpostos
pelas empresas AFEL ENGENHARIA E
SERVICOS LTDA. e HABIL COMERCIO E
SERVICOS DE REFORMAS
MANUTENGCAO PREDIAL LTDA. contra a

decisado de julgamento do Pregao Eletronico

n° 90061/2024.

Termo de Referéncia.
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| - ADMISSIBILIDADE
As razdes do recurso apresentadas pelas empresas recorrentes foram
tempestivamente registradas no sistema “Comprasgov”, segundo as normas legais e

editalicias, razao pela qual manifesto pelo seu conhecimento.

As contrarrazbes apresentadas também foram regularmente

registradas no “Comprasgov”, sendo também conhecidas pela Pregoeira.

Il - MERITO
« DOS RECURSOS:

Inconformada, a recorrente HABIL COMERCIO apresenta, em suma,

as seguintes argumentagdes acerca do julgamento do pregéo:

Quanto ao Lote 01, vencedora AFEL ENGENHARIA:

“(...) O presente recurso tem por fundamento o descumprimento de exigéncias
expressas no edital, notadamente a auséncia de credenciamento valido e da
declaragédo exigida para o Lote 1, bem como a ndo apresentagdo de profissional
devidamente registrado no Conselho Profissional competente (CFT), em afronta direta
ao que determina o certame.

(...) A empresa AFEL Engenharia e Servigos Ltda. ndo atendeu ao requisito acima,
uma vez que apresentou um documento de credenciamento sem a assinatura e
autenticacao do cliente, condigdo expressamente exigida no préprio documento.

Ou seja, a auséncia da assinatura e autenticagdo invalida a carta de credenciamento,
tornando-a ineficaz para comprovar a autorizagdo da empresa junto a Carrier.

Além disso, a AFEL Engenharia e Servigos Ltda. ndo apresentou a declaragao exigida
pelo edital atestando sua autorizagao para fornecimento de pegas e prestagao de
servicos de manutencdo nos equipamentos especificados. Dessa forma, a
documentacdo apresentada pela referida empresa encontra-se deficiente e irregular,
nao cumprindo os requisitos objetivos estabelecidos no instrumento convocatdrio.

(...) A empresa AFEL Engenharia e Servigos Ltda. ndo indicou o profissional técnico
exigido e ndo apresentou o documento comprobatdrio correspondente. E previsivel
que a empresa alegue que um engenheiro mecanico supre essa exigéncia, porém,
essa interpretagdo ndo pode ser aceita.

Quanto ao Lote 02, vencedora BRAVO AR SERVICE:

“...) O presente recurso fundamenta-se no descumprimento de exigéncias expressas
no edital, notadamente a aplicacdo de aliquotas tributarias indevidas (COFINS e PIS),
alterando artificialmente a composicdo do prego da proposta, bem como a nao
apresentacdo de profissional técnico devidamente registrado no Conselho Federal
dos Técnicos Industriais (CFT), em afronta direta ao que determina o certame.

(...) O correto enquadramento tributario das empresas participantes de
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licitagbes publicas é um requisito fundamental para garantir a lisura e isonomia do
certame. Empresas que aplicam tributagdo incorreta em suas propostas podem gerar
distorgcdo competitiva e obter vantagem indevida sobre os demais concorrentes. No
caso em questdo, a empresa BRAVO AR SERVICE COMERCIO MAQUINAS aplicou
as seguintes aliquotas tributarias em sua composicao de preco: COFINS: 7,6% e PIS:
1,65%;

Entretanto, as aliquotas corretas a serem utilizadas, conforme a legislagdo vigente,
sdo: COFINS: 3%, PIS: 0,65%, ISS: 5%

A aplicacdo de aliquotas superiores ou inferiores as devidas compromete a
regularidade da proposta, uma vez que pode indicar a inclusdo indevida de tributos
ndo aplicaveis ou uma tentativa de superfaturamento na composicdo do prego,
gerando distorgdo no equilibrio concorrencial.

(...) O edital estabelece, como requisito obrigatério, que os licitantes devem indicar a
existéncia, em seu quadro permanente, de um mecénico de refrigeragdo, profissional
com treinamento técnico em sistemas de ar-condicionado e seus componentes,
devidamente registrado no Conselho Federal dos Técnicos Industriais (CFT)

(.) A empresa BRAVO AR SERVICE COMERCIO MAQUINAS néo
apresentou o profissional técnico exigido e ndo anexou documentagcdo
comprobatéria. E previsivel que alegue que um engenheiro mecénico supre essa
exigéncia, porém, essa interpretagdo nao pode ser aceita (...)

Por sua vez, a empresa AFEL ENGENHARIA, ora recorrente,

questiona a habilitagdo da licitante vencedora do LOTE 02, BRAVO AR SERVICE,

em trés pontos principais:

1- Apresentagdo de novo documento de habilitagdo, apods diligéncia;

2- Incompeténcia do fabricante LG para atestar servicos de manutengao

preditiva em equipamentos VRF do fabricante Mitsubishi;

3- Nao apresentagcdo do credenciamento junto ao fabricante, conforme
exigido pela alinea “b” do subitem 12.10 do Edital n® 90061/2024.

DAS CONTRARRAZOES:

Quando recorrida para o Lote 01, em suas contrarrazbes, a empresa

AFEL ENGENHARIA tras que “a recorrente omite o texto inicial dos subitens”, vez

que os documentos informados como n&o apresentados nas razdes recursais da

empresa HABIL COMERCIO, de acordo com o item 12 do edital, sdo apenas

condi¢des para contratacao.

No que Ihe concerne, a recorrida BRAVO AR, acerca dos argumentos
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apresentados pela empresa HABIL, discorre em sintese:

“(...) cumpre esclarecer que a empresa Bravo Ar se encontra regularmente
enquadrada no regime tributario do Lucro Real, conforme disposto na legislagao
tributaria vigente. Nesse regime, as regras aplicaveis as contribuicbes para o
PIS/PASEP e a COFINS seguem, predominantemente, os ditames da nao
cumulatividade, conforme estabelecido nos seguintes diplomas legais:

» Lei n° 10.637/2002, estabelece o regime de apuragdo ndo cumulativa da
Contribuicdo para o PIS/PASEP para as pessoas juridicas submetidas ao
Lucro Real, fixando as hipéteses de creditamento, base de calculo e aliquotas
aplicaveis.
» Lei n° 10.833/2003, dispbe sobre a COFINS no regime ndo cumulativo, em
moldes similares a Lei n°® 10.637/2002, regulamentando o direito ao crédito e
as aliquotas incidentes.
» Decreto n° 8.426/2015, regulamenta a incidéncia de PIS e COFINS sobre
receitas financeiras auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime nao
cumulativo.
* Instrugdo Normativa RFB n° 1.911/2019, consolida as normas relativas a
apuracgéo das contribuicbes ao PIS/PASEP e a COFINS, detalhando de forma
minuciosa as hipoteses legais de creditamento, bem como os critérios de
excluséo da base de célculo.
No que tange as aliquotas aplicaveis no regime ndo cumulativo, estas sdo fixadas
em:
PIS/PASEP: 1,65%, COFINS: 7,6%, totalizando uma carga tributaria de 9,25%
incidente sobre a receita bruta da pessoa juridica optante pelo Lucro Real,
conforme previsto nas Leis supracitadas.
No que se refere ao Imposto Sobre Servigos (ISS), de competéncia municipal,
aplicasse a sistematica da Lei Complementar n® 116/2003. Essa norma prevé, em
seu art. 8% que a aliquota maxima do ISS n&o podera exceder 5%, enquanto a
aliquota minima é de 2%, ressalvadas as exceg¢bes constantes da Emenda
Constitucional n° 37/2002.
A competéncia para a fixagdo da aliquota concreta cabe ao municipio, observados
os limites estabelecidos na legislagao federal. Desse modo, a incidéncia do ISS
sobre os servigos prestados pela empresa dependera da legislagdo especifica do
ente municipal competente, bem como da atividade enquadrada na Lista de
Servigos da LC n° 116/2003.
Assim, ndo ha irreqularidade na composicdo de pregcos da BRAVO, sendo
infundada a alegacéo de vantagem competitiva ou manipulaggo. A proposta esta
em conformidade com a legislagéo tributaria aplicavel a realidade da empresa.
(...)
A alegacdo de auséncia de profissional registrado no respectivo Conselho de
Classe (CREA/CFT) como motivo para desclassificagdo da licitante carece de
respaldo juridico, uma vez que tal exigéncia ndo se encontra no rol de
documentos solicitados para a fase de habilitacdo, conforme expressamente
estabelecido no edital (...)

Acerca dos argumentos apresentados pela empresa AFEL, a empresa
BRAVO AR pontua:

(...) Tal afirmagdo néo procede, ao contrario do que sustenta a Recorrente, o
atestado apresentado pela Bravo Ar Service ndo constitui novo documento de
habilitagdo, mas sim complementacdo de informacdo relativa a contrato ja
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anteriormente apresentado, nos termos do subitem 9.18.1 do Edital, que permite
diligéncia para:
9.18.1. complementagdao de informagdes acerca dos documentos ja
apresentados pelos licitantes e desde que necessaria para apurar fatos
existentes a época da abertura do certame.
O atestado em questdo, SEI/MMA n° 0977798 refere-se ao mesmo contrato e a
mesma prestagao de servigos indicada no atestado SEI/MMA n° 0702506, ja
constante nos autos. A diferenga entre ambos esta no periodo abarcado, vejamos:
* SEI/MMA n° 0702506: 25/10/2018 a 24/10/2021 (3 anos);
* SEI/MMA n° 0977798: 25/10/2018 a 24/10/2022 (4 anos)
Ou seja, o novo atestado néo altera o contetdo da prestagdo realizada, mas apenas
estende o periodo ja reconhecido, confirmando a experiéncia minima de 3 (trés) anos
exigida no edital e complementando a informagcao inicial, sem inovar
indevidamente na documentacgéo.
(...) Neste caso, como o atestado apresentado pela Bravo Ar versa sobre contrato ja
analisado, e apenas complementa a informagao temporal da execugdo, ndo ha que
se falar em afronta a regra do edital, tampouco violagdo ao principio da vinculagdo ao
edital.
A Bravo Ar Service apresentou, além dos atestados, todos os contratos e termos
aditivos comprovando a prestagdo continua dos servigos ao Ministério do Meio
Ambiente. Essa documentagdo reforca a idoneidade e a efetiva execugdo dos
servigos por mais de 3 anos, incluindo manutengéo preventiva, preditiva e corretiva,
como exigido.
A atuagéo da empresa foi realizada de forma transparente, colaborativa e em boa-fé,
respeitando os limites do edital e demonstrando plena capacidade técnica para
atender ao objeto licitado.
O foco deve estar na verdade real e ndo em formalismos exacerbados, desde que
respeitado o principio da isonomia e os marcos do edital. Contudo, como bem
observado, ndo se pode usar de alegag¢des de forma genérica como fez a Recorrente,
para justificar descumprimentos de regras claras previstas no edital ou na lei.
No caso concreto, os documentos apresentados tratam do mesmo contrato publico,
com aditivos que comprovam a continuidade da prestagdo dos servigos, ou seja, ndo
se trata de fato novo ou inovagdo, mas de melhor detalhamento de vinculo ja
reconhecido.
(...) A alegacdo da Recorrente que a LG ELETRONICS néo detém competéncia
técnica para emitir laudo sobre sistema VRF da Mitsubishi revela desconhecimento
técnico e juridico.
A Engenharia da LGE poderia ser rotulada como incompetente para atestar ou julgar
o manual do fabricante da Mitsubhi (mesmo assim o termo correto é poderia), mas
nunca deveria ser taxativamente considerada incompetente para atestar
procedimentos comuns a uma tecnologia na qual a marca detém total expertise de
fabricagao, aplicagdo, manutencgéo e assisténcia técnica no mundo e no Brasil.
Dizer isso implica em falar que a administragdo publica optou por uma marca sem
referéncia técnica em engenharia mecéanica, automacgéo e eletrénica.
Muito pelo contrario, pode-se comprovar que tal marca tem sido amplamente
difundida no setor publico pela performance e assisténcia técnica, ndo sendo
plausivel tal afirmagédo nem pela postura da Administragdo Publica, nem pela atuagao
de uma gigante multinacional sul-coreana considerada como a maior companhia de
eletroeletrénicos, presente em mais de 150 paises e com fabricas instaladas nos 4
continentes.
Outro ponto fundamental é entender que nédo existe diferenciagdo em equipamentos
VRV/VRF, pois sdo a mesma tecnologia vendida por diversas marcas diferentes,
modelos e potencias. A diferenga entre equipamentos de ar condicionado encontra-se
apenas nos tipos que podem ser split, janelas, Self, VRF/VRV ou Chiller.
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(...) A alegagéo recursal de que a Bravo Ar néo teria apresentado credenciamento
junto ao fabricante LG é infundada. O Edital n° 90061/2024, no seu ITEM 12
CONDICOES PARA CONTRATACAO, trata expressamente sobre os documentos a
serem apresentados apenas no momento da assinatura do contrato, e ndo como
requisito de habilitagéo. (...)

Instada a manifestar-se, a Divisdo de Engenharia Elétrica, unidade

gestora da contratagc&do, de maneira sucinta e pontual, assim se pronunciou:

1- Recursos HABIL:
- Quanto ao Lote 01 — recorrida AFEL:

(...) Sem razao a recorrente, uma vez que a fase de habilitagao, neste
Pregéo, requer que a licitante... (Vide itens 8.6.1 € 5.1.1.1. do edital);

(...) Neste particular, a AFEL ENGENHARIA E SERVICOS LTDA.
atendeu a todos os requisitos e, apenas para que fique esclarecido a
recorrente, os pontos tidos como ndo cumpridos pela licitante
supramencionada serdo objeto de analise quando da assinatura do
contrato, conforme consta expressamente dos itens 5.2 (5.2.1) e 5.4...

- Quanto ao Lote 02 — recorrida BRAVO:

(...) No que diz respeito a argumentagao da recorrente, reporta-se
inteiramente ao que anteriormente se disse, isto é, ndo ha
descumprimento de requisitos editalicios, porquanto a fase do
processo licitatério da habilitacdo técnica néo inclui os que foram
mencionados.

2- Recurso AFEL.:

A recorrente pretende a revisdo da decisdo que declarou habilitada a
recorrida com base em trés ponderagdes: "a apresentacdo de novo
documento de habilitacdo por parte da Bravo Ar Service, a
incompeténcia do fabricante LG para ateste de servigos de
manutencao preditiva em equipamentos VRF do fabricante Mitsubishi
e a falta de apresentacao do correto credenciamento para o lote 02 do
Edital n°® 90061/2024".

Relativamente ao cabimento e aceitacdo dos documentos
apresentados pela licitante em sede da terceira diligéncia, no que diz
respeito a serem novos ou nao, segundo o ordenamento juridico,
entende-se que a alegacao deve ser apreciada pela Sra. Pregoeira.

Acerca da suposta vedacao de validacido de servigcos de um fabricante
em equipamentos de outro, em consonancia com a analise feita em
16/03/2025, no qual se considerou que o "documento da fabricante LG
atestando que os itens 5.3.1,5.4.1,5.4.3,5.4.7,5.4.15,5.4.21 € 54.22
do rol de servigos contratados (contrato MMA 16/2018) amolda-se ao
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conceito de manutengao preditiva (doc. 266, fls. 42-43)", é forgoso
esclarecer que a avaliacdo da fabricante LG nado incidiu sobre
equipamentos da Mitsubishi, mas ateve-se ao rol de servigos
executados no bojo do contrato, tendo considerado "as acoes
PREDITIVAS encontradas nos documentos compartilhados que séao
possiveis de se realizar nos equipamentos de ar condicionado VRF
para uso em conforto, sdo as agdes relacionadas a verificagdo de
vibragdes ou ruidos anormais ou ainda medicdes de isolacdo através
do megbmetro em alguns componentes, identificadas nos itens 5.3.1,
541, 543, 54.7, 5415, 5421 e 54.22 do documento CAT
0720210000422.

Ora, acgdes preditivas sdo preditivas para qualquer equipamento e
marca, desde que observadas as normas aplicaveis. No caso
concreto, € a prépria LG declarando que, em seus equipamentos,
aquelas rotinas podem ser executadas e se caracterizam como
preditivas. Nao ha, pois, como afastar a conclusdo a que chegou a
equipe técnica desta Unidade.

Nada a reparar. No que diz respeito ao ultimo argumento, de que nao
restou comprovado o credenciamento da licitante Bravo junto a
fabricante LG, mais uma vez se repisa que a aferigao de tal critério se
dard ao tempo da assinatura do contrato, regra conhecida pela
recorrente acerca de si mesma, conforme se pode observar de suas
contrarrazoes.

lll- FUNDAMENTAGAO

Pois bem.

Nos termos do edital do PE n°® 90061/2024, para habilitar-se na
presente licitacdo, a empresa deve apresentar a documentacao prevista no subitem
9.3 e seguintes, bem como no subitem 5.1 do Termo de Referéncia, Anexo | do
Edital. Qualquer documento exigido fora do rol estabelecido, nessa fase do
procedimento licitatério, de habilitagdo, fere diretamente o principio da vinculagao ao

instrumento convocatoério.

Diante disso, reafirmo o exposto pela Unidade gestora da contratagao
que as argumentacdes das recorrentes HABIL e AFEL quanto a “ndo apresentagéo
de credenciamento junto ao fabricante” pelas empresas vencedoras nao tem
fundamento algum, visto que os requisitos para habilitagdo no certame limitam-se a

apresentacao dos documentos estabelecidos no rol do item 9 do edital.
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O credenciamento junto ao fabricante, tanto para o Lote 1 quanto para
o Lote 2, é exigéncia do subitem 12.10 do edital e subitem 5.2 do Termo de
Referéncia. Inclusive, o assunto ja foi exaustivamente discutido e exaurido em fase

de impugnacgao e n&o necessita de maiores argumentacoes.

No mesmo sentido, ndo € toleravel exigir a indicagao de qualquer
responsavel técnico nessa fase do procedimento licitatério, vez que o requisito
também se encontra restrito ao rol do item 12 do edital - CONDICOES PARA
CONTRATACAO.

Quanto aos argumentos da empresa HABIL COMERCIO a respeito da
utilizacao indevida de aliquotas tributarias pela empresa BRAVO AR, vencedora do
Lote 02, esclarece a recorrida que se enquadrada no regime tributario do Lucro Real,
regime cujos valores aplicaveis as contribuicbes para o PIS/PASEP e a COFINS
seguem, predominantemente, os ditames da ndo cumulatividade, fixados em
PIS/PASEP: 1,65% e COFINS: 7,6%, conforme estabelecido nos diplomas legais

informados em suas contrarrazoes.

A legislagao tributaria deve ser aplicada de acordo com a realidade de
cada empresa e nao constitui irregularidade ou fraude qualquer, se de acordo com o
que dispde a lei. Nesse caso, a opgao pelo Lucro Real ou Presumido é escolha da
empresa, conforme faturamento, adequado ao porte da empresa, segmento da

atividade econ6mica desenvolvida, planejamento financeiro e tributario, entre outros.

Além disso, diferente do que alega a recorrente, ndao ha exigéncias
expressas no edital para aplicacdo de aliquotas tributarias pelas empresas
participantes do certame, muito menos pertinéncia com ‘alteracdo artificial da

composi¢do do prego da proposta’.

Desse modo, entendo que também nao assiste razdo a recorrente
HABIL COMERCIO acerca da alegacdo de aplicacdo de aliquotas tributarias
indevidas por parte da empresa BRAVO.

Prosseguindo, no tocante aos dois argumentos restantes trazidos pela

empresa AFEL contra a licitante BRAVO: apresentacdo de novo documento de
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habilitagdo, apresentado em diligéncia; e incompeténcia do fabricante LG para
atestar servicos de manutencdo preditiva em equipamentos VRF do fabricante

Mitsubishi, cumpre tecer os seguintes esclarecimentos.

Em nenhum momento a empresa vencedora do Lote 02 apresentou
novo documento de habilitagdo diferente do que havia anexado ao sistema na
primeira convocacdo. Na resposta a todas as diligéncias, conforme registrado
através das conversas no “chat” do sistema Comprasgov e dos anexos ali enviados,
a empresa BRAVO prestou informacdes indicando onde estariam as comprovacoes
de que os Atestados atendiam ao solicitado no edital. A licitante comprovou as
informacdes relativas ao contrato ja enviado como qualificagdo técnica através do

envio de documentos complementares, referentes aquele servigo prestado.

A condicao é preexistente a abertura da sessao publica, sendo assim,

inclusive, amparada pelo que entende o Tribunal de Contas da Unido/TCU. Vejamos:
Acérdao 1.211/2021- Plenario:

(...) a vedacéo a inclusdo de novo documento, prevista no art. 43, §3°,
da Lei 8.666/1993 e no art. 64 da Nova Lei de Licitacdes (Lei
14.133/2021), ndo alcanga documento ausente, comprobatério de
condicao atendida pelo licitante quando apresentou sua proposta,
que nao foi juntado com os demais comprovantes de habilitacdo e/ou
da proposta, por equivoco ou falha, o qual devera ser solicitado e
avaliado pelo pregoeiro.

(...) admitir a juntada de documentos que apenas venham a atestar
condigdo pré-existente a abertura da sessdo publica do certame nao
fere os principios da isonomia e igualdade entre as licitantes e o
oposto, ou seja, a desclassificacdo do licitante, sem que Ihe seja
conferida oportunidade para sanear os seus documentos de
habilitacdo, resulta em objetivo dissociado do interesse publico, com a
prevaléncia do processo (meio) sobre o resultado almejado (fim).

De acordo com o alegado pela recorrida, os documentos apresentados
em diligéncia tratam do mesmo contrato, com aditivos que comprovam a
continuidade da prestagcdo dos servicos, ndo constituindo fato novo ou qualquer

inovacgéo, mas sim melhor detalhamento de vinculo ja reconhecido.

Quanto a incompeténcia do fabricante LG para atestar servicos de
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manutencgao preditiva em equipamentos VRF do fabricante Mitsubishi, a Divisao de
Engenharia Elétrica, de maneira certeira, esclarece que a avaliacdo daquela
fabricante nao incidiu sobre equipamentos da Mitsubishi, mas ao rol de servigos
executados no bojo daquele contrato, tendo considerado “as acdes PREDITIVAS”
encontradas nos documentos compartilhados que sao possiveis de se realizar nos
equipamentos de ar condicionado VRF para uso em conforto. Essas acbes estao
relacionadas a verificacdo de vibragdes ou ruidos anormais ou ainda medicdes de
isolagdo através do megdbmetro em alguns componentes, identificadas nos itens
5.3.1,54.1,5.4.3,54.7,5.4.15,5.4.21 e 5.4.22 do documento CAT 0720210000422,

apresentado pela recorrida durante a licitacao.

A unidade técnica pontua, ainda, que ‘agbdes preditivas sdo preditivas
para qualquer equipamento e marca, desde que observadas as normas aplicaveis’.
O documento da LG, trazido pela licitante vencedora, declara que aquelas rotinas
executadas pela empresa se caracterizam como preditivas, o que levou a unidade

técnica a conclusao pelo atendimento da qualificagao técnica exigida no pregéao.

Dessa forma, consoante a manifestagdo da unidade gestora da
contratagao, considero que os argumentos das duas empresas recorrentes ndo tem
cabimento, visto que as empresas vencedoras atenderam integralmente as
condigbes exigidas para a fase de habilitacdo, de acordo com o previsto no edital do
PE n°®90061/2024.

Isto posto, sem raz&o as recorrentes.

IV- CONCLUSAO

Diante de todo o exposto, opino pelo conhecimento dos recursos

interpostos e, no mérito, manifesto pela total IMPROCEDENCIA.

Mantenho a decisdo que julga HABILITADAS e ACEITAS as
propostas das empresas AFEL ENGENHARIA E SERVICOS LTDA. (LOTE 01) e
BRAVO AR SERVICE COMERCIO MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA. (LOTE
02), para o Pregao Eletrénico n° 90061/2024.



PODER JUDICIARIO DA UNIAO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 182 REGIAO
SECRETARIA DE LICITACOES E CONTRATOS

Assim, nos termos do art. 165, § 2° da Lei n° 14.133/2021, submeto o feito a
superior deliberacdo do Senhor Diretor-Geral.

Goiania, 03 de abril de 2025.

Thais Artiaga Esteves Nunes

Pregoeira



