PODER JUDICIARIO DA UNIAO B
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 187 REGIAO
COORDENADORIA DE LICITACOES E CONTRATOS

Ref.: PA N° 10877/2016

Manifestacdo da Pregoeira em face da
Impugnacédo ao Edital do Pregao Eletrénico
n° 032/2016 apresentada pela empresa
FLORART PAISAGISMO LTDA.

| - ADMISSIBILIDADE

A empresa FLORART PAISAGISMO LTDA. inconformada com os termos
do Edital do Pregéo n° 032/2016, apresentou impugnag¢do no dia 08 de setembro de
2016, por meio do endereco eletrénico cpl@trt18.jus.br.

A impugnacéao é tempestiva e foi processada segundo as normas legais e
editalicias.


mailto:cpl@trt18.jus.br
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Il - DO MERITO

A empresa FLORART PAISAGISMO LTDA. alega que “embora o
Edital seja para contratagdo de servicos continuos terceirizados de
limpeza/conservagao e jardinagem, ndo ha qualquer mengao quanto a necessidade de
registro junto ao CREA (Conselho Regional de Engenharia e Agronomia)’. Assim,
requer que seja incluida a exigéncia de comprovacgao de registro da licitante e de seu
responsavel técnico no Conselho Regional de Engenharia e Agronomia — CREA.

Requer, ainda, a suspensao da licitagdo, sob o fundamento de que
seria “necessaria a dissociagdo dos servicos objeto do presente Edital, haja vista a
incompatibilidade dos servigos, devendo ser executados por empresas especializadas

na area e com os devidos registro junto aos seus conselhos regionais”.
lll - DA FUNDAMENTAGAO E DECISAO

Inicialmente, é importante destacar que os C. Tribunais patrios ja pacificaram a
jurisprudéncia no sentido de ser desnecessaria o registro junto ao CREA para o
exercicio da atividade de jardinagem, nesse sentido destaco as seguintes ementas:

ADMINISTRATIVO. CULTIVO E COMERCIALIZACAO DE FLORES E
PLANTAS. ATIVIDADES DE JARDINAGEM. DESNECESSIDADE DE
REGISTRO NO CREA E DE CONTRATACAO DE ENGENHEIRO
AGRONOMO. Pela leitura dos dispositivos 1° e 7° da Lei n°® 5.194 /66, que
referem as atividades e atribuigdes profissionais das categorias de engenheiro,
arquiteto e agrénomo, e pela atividade basica exercida pela empresa autuada,
de cultivo e comércio de flores e plantas, descabida a exigéncia de registro no
CREA. Da mesma forma, € desnecessaria a contratacdo de engenheiro
agronomo para as atividades de jardinagem efetuadas pela referida empresa.
Processo: AC 393 SC 2007.72.15.000393-7 Relator(a): MARIA LUCIA LUZ
LEIRIA Julgamento: 15/09/2009 Orgdo Julgador: TERCEIRA TURMA
Publicacao: D.E. 07/10/2009

CONSELHOS DE FISCALIZAGCAO PROFISSIONAL - CONSELHO REGIONAL
DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA-CREA/BA - REGISTRO
DE EMPRESA - CRITERIO DEFINIDOR - ATIVIDADE BASICA - PRESTACAO
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DE SERVICOS DE JARDINAGEM - REGISTRO DO ESTABELECIMENTO - LEI
N° 5.194 /66 - INEXIGIBILIDADE. a) Recurso - Apelacdo em Embargos a
Execucéo. b) Decisédo de origem - Pedido improcedente. 1 - Embora possivel ao
ENGENHEIRO AGRONOMO o exercicio da atividade de JARDINEIRO, do
primeiro ndo é privativa; ao contrario, pode ser desempenhada pelo individuo
que, informalmente, adquiriu 0 saber necessario ao preparo do solo para o
cultivo de gramados e outras plantas ornamentais, NAO SE LHE EXIGINDO
FORMACAO ACADEMICA ESPECIFICA EM QUAISQUER NIVEIS DE
ESCOLARIDADE. 2 - Na espécie, é fato incontroverso que a atividade basica
da Apelante é "prestar servigos de jardinagem, limpeza, conservagdo e mao de
obra temporaria especializada e nao especializada em geral". (FIs. 10.) 3 -
Equivocado o entendimento do ilustre prolator da sentenga de que € legitima a
exigéncia impugnada porque "envolve manipulagdo de adubos, aplicacdo de
defensivos agricolas" (fls. 80), pois, embora JARDINEIROS utilizem esses
produtos para plantio e tratos culturais, nos procedimentos NAO é
OBRIGATORIA a interferéncia de ENGENHEIRO AGRONOMO porque o
manuseio pode ser feito conforme instru¢gdes do fabricante. 4 - A possibilidade
de contratagdo de engenheiro ndo obriga a propria empresa a registrar-se na
entidade competente para fiscalizacdo da profissdo. Caso prosperasse esse
entendimento, as empresas teriam que se filiar a tantos Conselhos quantos
fossem as espécies de profissionais habilitados no seu quadro de empregados.
5 - Nao sendo a atividade basica da Apelante obras ou servigos executados na
forma estabelecida na Lei n° 5.194 /66, privativas de engenheiros, inexiste
obrigatoriedade, legalmente prevista, de sua inscricdo em Conselho fiscalizador
dessa atividade profissional. 6 - Apelacdo provida. 7 - Sentenga reformada.
Processo: AC 2261 BA  0002261-20.2007.4.01.3300 Relator(a):
DESEMBARGADOR FEDERAL CATAO ALVES Julgamento: 18/12/2012
Orgéao Julgador: SETIMA TURMA Publicagéo: e-DJF1 p.1469 de 18/01/2013.

Desta forma, ndo ha falar em necessidade de registro no CREA para poder
exercer a atividade de jardinagem. Pois, o exercicio da atividade de JARDINEIRO nao é
privativa. Ao contrario, pode ser desempenhada pelo individuo que, informalmente,
adquiriu o saber necessario ao preparo do solo para o cultivo de gramados e outras
plantas ornamentais, ndo se Ihe exigindo formacéo académica especifica em quaisquer
niveis de escolaridade.

Assim, rejeito o pedido de alteracdo do edital, para incluir como requisito a

inscrigdo do jardineiro junto ao érgédo competente.

Dessa forma, consequentemente nao ha como aceitar o pedido de

dissociagdo dos servigos objeto do presente Edital, pois resta claro que nao ha
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incompatibilidade dos servigos, devendo ser executados por empresas especializadas

na area e com os devidos registro junto aos seus conselhos regionais.

Ademais, a juncao dos servigos de limpeza, conservagado e jardinagem visa
atendar ao interesse publico, dada a propria natureza das atividades, e de modo a
desburocratizar a realizacao da licitagdo, bem como de facilitar a execucao dos servigos
com eficiéncia, nos termos do art. 37 da Constituicdo Federal. Vale ressaltar que, a
juncao das referidas atividade nao fere o direito de competitividade, considerando que
existem diversas empresas no mercado que realiza essas atividades. Além disto, essa
pratica de jungédo dos objetos € usual da administragdo publica, como destacam-se as

contratagdes realizadas pelo préprio Supremo Tribunal Federal.

Il - CONCLUSAO

Ante o exposto, decido pelo conhecimento da impugnagdo da empresa
FLORART PAISAGISMO LTDA. e, no mérito, NEGO provimento.

Goiania, 12 de setembro de 2016.

THAIS ARTIAGA ESTEVES NUNES
Pregoeira



